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In der Sitzung des Abgeordnetenhauses vom 9. No¬ 
vember 1899 wnrde die folgende Interpellation eingebracbt: 

Interpellation 

des Abgeordneten Dr. Kronawetter nnd Oenossen an 
Seine Excellenz den k. k. Justizminister Herrn Dr. von 

Kindinger. 

Am 7. November d. J. tvurde in Prag eine unter dem 

Titel: 

Kutnost revidovati process Polensky 

dokazuje 

prof. T. G. Masaryk 

(Die Eothwendigkeit der Revision des 
Polnaer Processes) 

erscbienene Broscbiire von der k. k. Staatsanwaltschaft 
mit Bescblag belegt. Die Broschiire entbalt nichts als 
eine Reibe von kritiscben Bemerkungen fiber die Yer- 
bandlung im Polnaer Process. Ihr Verfasser Professor 
Masaryk scbreibt: 
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„Durch die nachfolgende Analyse des Polnaer Pro¬ 
cesses will ich nach meinen Kraften die Schande unserer 
Journalistik wettmachen, die durch liigenhafte nnd hetzerisclie 
Schilderung der Dreyfus-Affaire uns eine bohmische und 
osterreichische Dreyfussiade bereitet hat, wie der offentliche 
Anklager selbst, und zwar ganz richtig, den Polnaer Process 
benannt hat. Der Leser wird sich iiberzeugen, dass in Wirk- 
lichkeit der ganze Polnaer Process unter antisemitischem 
Hochdruck und dessen "YVahnglauben vom Ritualmorde sich 
abgespielt hat. 

Ich hoffe, dass die Ehre der bohmischen und oster- 
reichischen Gerichts- und Rechtswelt diejenigen vertheidigen 
werden, welche es in erster Linie angeht. 

Ich will nicht sagen, wie die Polnaer Affaire mich 
beriihrt hat, wie deren Discutierung in unserer Oeffentlichkeit 
mich bis ins Herz verwundet hat — so viel Urtheilslosig- 
keit, Gedankenlosigkeit, leidenschaftliche Uebersturzung und 
hierzu noch geradezu Unmenschlichkeit bis zur Grausamkeit 
— eine solche Erscheinung kann nur aus der nervosen Ueber- 
reizung und dem abnormalen Zustande unseres bohmischen 
und osterreichischen Lebens iiberhaupt erklart werden. 
Fiir diejenigen, welche *diesen Zustand nur einigermassen 
eifriger betrachten, ist der Polnaer Process ein blutiges 
Memento ... 
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Ort und Zeit des Mordes. Der offentliche An- 
klager hat gleich zu Beginn seiner Schlussrede richtig her- 
vorgehoben, dass im Polnaer Processe mehr als in anderen 
Straffallen gelegen sei an der Constatierung • der Umstande, 
wo und wann der Mord an der Agnes Hruza verubt wor- 
den ist*.) 

Die Klage gibt an, das Verbrechen sei Mittwoch am 
29. Marz gegen Abend zwischen 5 8 /» bis 6 l / 4 am Rande des 
Waldes Brezina, welcher zwischen Polna und dem Dorfe 
Klein-W£2nic liegt, verubt worden. Gefunden wurde der 
Leichnam erst Samstag friik vor 9 Uhr. Nach der Ankla ge 
wurde die. Agnes Hrfiza auf dem langs des Waldes Brezina 

*) Daa Urtheil beriihre ich selbstrerstandlich nicht and halte mich 
in meiner Analyse an das stenographische Protokoll der Hauptrerhand- 
lung: PfeliSeni s Hilsnerem pfed porotou v K. Hore pro vrazdu v Poind. 
Doslovny otisk stenografickych protokolft, 1899 = Die Hauptverhandlnng 
mit Hilsner yor den Geschworenen in Kuttenberg wegen des Mordes in 
Polna. WOrtlicher Abdruck der stenographischen Protokolle, 1899. — In 
der Broschiire: Poind, 18 *% 99. Popis vrazdy Anezky Hrflzovd a sensacniho 
procesu s Hilsnerem. Pdvodni illnstrace = Polna 18 *®/ 8 99. Beschreibung 
des Mordes an der Agnes Hrdza und des. sensationellen Processes mit 
Hilsner. Original-Illnstrationen sind SituationsplSne des Thatortes des 
Mordes und dessen Dmgebung. — Ausserdem besitze ich eine Abschrift 
des Originalprotokolles und des iirztlichen Gutachtens fiber die Leichen- 
section und das Protokoll und Gutacbten der Prager Sachverstandigen. — 
Die Ziffern in Elammern zeigen die Seiten der angeffihrten Protokolle der 
Hauptverhandlung an. 
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in holier Boschung fiber dem Fahrwege, welcher an der 
Stelle einen tieferen Hohlweg bildet, ffihrenden Fusssteige 
fiberfallen. Der Leichnam wurde in dichtem, jungen Wald, 
beilaufig sects Meter entfemt von besagtem Fusspfade ge- 
funden; der Ort war ganz „trocken“, unter dem Leichnam 
war ein Sttick geronnenen Blutes, etwa so gross wie eine 
Handbreit. Der Leichnam wurde herfibergetragen von 
dem drei Meter entfemten Orte, wo der Mord verfibt worden 
ist: dieser Ort war von Blut befleckt und es war sichtbar, 
dass dort ein Korper gelegen sei; auch seien anf den 
Baumchen von beiden Seiten ganze Gamstficke Zwirnes 
vom Hemd gefunden worden, daher „sei das Opfer in diese 
Vertiefung hineingeschleppt und eigentlich der Mord hier 
verfibt worden“. 

Dass der Mord nicht anderswo und insbesondere nicht 
im Walde verfibt worden ist, wird durch den Umstand be- 
wiesen (381), „dass die Jagdhunde die Gewohnheit haben, 
sich dort zu fiberwalzen, wo sie Blut linden. Dworak gieng 
mit zwei Hunden und diese fiberwalzten sich an dem Orte, 
wo die Ermordete gefunden worden ist. Anderswo im Walde 
nicht. Wenn die Zeugenaussagen beachtet werden, ist die 
Moglichkeit ausgeschlossen, dass der Mord an einem an- 
deren Orte und zu einer anderen Zeit hatte verfibt werden 
konnen“. 

Was den Beweis durch die Jagdhunde betrifft, so ist 
es klar, dass derselbe nichts mehr beweist, als dass die 
Hunde an einem Orte Blut gefunden haben. Ob der Mord 
nicht dennoch an einem anderen Orte und vielleicht ausser- 
halb des Waldes verfibt worden ist, das konnen die Hunde 
nicht beweisen, davon gar nicht zu sprechen, ob der Gerucli- 
sinn der angewendeten zwei Hunde eine so durchaus un- 
trfigliche Autoritat bildet. Und wenn der Leichnam in den 
Wald hineingetragen und in demselben fibertragen worden 
ist, so konnten allerdings die Hunde den Thatort des Mordes 
im Walde nicht finden. 
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Yon dem Zeugenbeweise werde ich spater sprechen. 
Denn aus den Facten am Leicbname lasst sicb beweisen, 
dass 

II. 

der Mord nicht am angegebenen Orte in der Bfezina, 
sondern anderswo veriibt worden ist. 

1. Den Hanptbeweis liefert der Leichnam und dessen 
Obduction und — Nicbtobduction. 

Ein grosses nnd jeden Denkenden verbliiffendes Factum 
ist es, dass beide Fiisse des auf dem Baucbe mit dem 
Gesicbt; zur Erde liegenden Leichnames „neben einander 
liegend, in den Knieen in scbarfem Winkel umgebogen“ 
gefunden wurden. In dem arztlicben Befunde gescbiebt von 
diesem verbliiffenden Factum keine Erwabnung. Erst bei 
dem Verbore, aber nur nebenbei wurde bieriiber gesprochen, 
und zwar in folgender Weise (311): 

Vors.: Saben Sie, wie der Leicbnam lag? Sie batte 
die Fiisse nacb oben gekebrt neben einander; icb babe 
nie in meiner Praxis geseben, dass ein Ermordeter 
die Fiisse so nacb oben batte. 

Sachverst.: Moglicb, dass sie iibertragen worden ist 
und die Fiisse so gelegt wurden, damit der Best des Blutes 
ausfliesse, oder sie wurden ihr iiberworfen. 

Vors.: Sie selbst nicbt? 

Sacbverst.: Da musste sie schon todt sein. 

Vors.: Wie kamen die Fiisse nach oben!? Ein 
Herr bat mir gezeigt, wie sie sie hatte. Er legte sicb auf 
die Erde. 

Sacbverst.: (zeigt): So. 

Vors.: In scbarfem Winkel? 

Sacbverst.: Gerade ein scbarfer war es nicbt! 

Dr. Aufednifiek: Vielleicbt wollte er sie zwischen den 
Baumcben unterbringen: 

Sacbverst.: Das bezweifle icb. 
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Vors.: Die Herren Gescbworenen haben keine Frage? 

Wir boren: Eine geradezu verbliiffende Tbatsacbe und 
wie iiber dieselbe gesprocben wird, als ob sie nicbts be- 
deuten wiirde! Dass das Umbiegen in einem scbarfen 
Winkel die (Aus-)Blntung nicbt unterstiitzen wiirde, das, 
meine icb, ist wohl klar, davon gar nicbt zu sprecben, 
dass nicbterstarrte Fiisse durch ihre natiirlicbe Scbwere 
sofort berabgesnnken waren. (Ich merke an: die Klage 
fiihrt an, dass die Fiisse in einem scbarfen Winkel waren; 
der erste Sacbverstandige verbessert die Angabe.) 

Ueber die Sacbe entspann sicb eine Discussion aucb 
mit dem zweiten Sachverstandigen (326): 

Ein anderer Gescbworener: Sie sagten, dass die Leicbe 
die Fiisse iibereinandergeworfen batte? Bei einem Gesunden 
konnen wir es uns docb nicbt anders vorstellen, als dass, 
wenn ein Scbnitt gescbiebt, er mit den Fiissen schlagt. 
Hat nicht jemand die Fiisse gebalten und sie sind dann 
gleicb erstarrt? 

Sacbverst.: Gleich, das ist nicbt moglicb. In einer 
Yiertelstunde bleiben die Fiisse nicbt steif. 

Vertb.: Wann tritt die Leicbenstarre ein? 

Sacbverst.: Nach mehreren Stunden. Sie schreitet in 
einer bestimmten Richtung fort. 

Yors.: Wie lange konnte die Leicbe dort sein? 

Diese Sacbverstandigen-Belebrung, wie die gewobnlicbe 
Erfahrung mitLeicben lebrt, ist sacblicber und bestimmter, als 
die erste, aber es ist klar, dass sie nicbt zu Ende gedacht 
wurde. Tritt namlicb die Erstarrung erst nacb 
mebreren Stunden ein, dann ist durcb den Befund an 
der Leicbe bewiesen, dass mebrere Stunden nacb der 
Ermordung mit der Leiche so manipuliert worden 
ist, dass die Fiisse in einem scharfen Winkel erstarrten. 
Die Leicbe wurde wahrend der Starre in die Lage gebracbt, 
und zwar mehrere Stunden nacb dem Tode. 
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Wer hat der Leiche die Fiisse so verkrummt? Von 
Hilsner beweist die Anklage, dass er kurz nach der Ver- 
iibung des Mordes in Polna gesehen wurde, und es wird 
angefuhrt, dass er Abends zn Hanse war: wer war also 
bei der Leiche? Offenbar die Morder.*) 

2. Noch ein anderes und gleich hefremdendes und ver- 
bliiffendes Factum wurde an der Leiche wahrgenommen. 
Der Korper lag namlich auf dem Bauche, auf dem Gresichte, 
war aber „in einem massigen Bogen in der Richtung 
nach rechts verkriimmt“ — sagt die Anklageschrift. 
Von diesem ungemein wichtigen Factum geschieht in den 
Protokollen keine Erwahnung! 

Offenbar geschah diese Verkriimmung auch 
durch die Erstarrung einige Stunden nach dem 
Tode, wie die Umbiegung der Fiisse. 

3. Durch die natiirliche Combination der beiden That- 
sachen ergibt sich die wahrscheinliche Losung der rathsel- 
haften Erscheinung. Bei der Uebertragung der Leiche von 
dem nur 3 Meter entfernten Orte, von welcher die Anklage¬ 
schrift spricht, konnte die Umbiegung und Kriimmung nicht 
geschehen, weil nach den Erklarungen der Anklage diese 
Uebertragung gleich nach der Ermordung geschah, als die 
Leiche noch weich war. Offenbar also wurde die Leiche 
einige Stunden nach dem Tode bei eintretender Erstarrung 
an die Stelle geschafft, wo sie aufgefunden wurde. Ueber 
die Art dieser Hinschaffung kann man sich mangels eines 
Augenscheines kein definitives Urtheil bilden. 

Aber nach dem, was ich sogleich sub 4 und 5 anfuhren 
werde, kann die Sacke folgendermassen gedacht werden: . 

*) Aus meinen geringen physiologischen Studien weiss ich, dass 
manchmal die Erstarrung sofort eintritt, z. B. nach dem Erschiessen. Eine 
solche hesondere Erstarrung (nur bei einer besonderen Yerwundung) ist 
hier ausgeschlossen. In jedem Falle fehlt die gehOrige Besichtigung 
(Augenschein) und die Sicherstellung der Einzelheiten des Factums (nam¬ 
lich der Umbiegung der Fusse). 
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Die Leiche wurde entweder hingebracht oder liin- 
gefiihrt. 

Wurde dieselbe getragen, so wurde sie auf dem Riicken 
getragen, mit den Fiissen iiber die recbte Achsel; die Fiisse 
Avegen der Bequemlichkeit und zur Erbaltung des Gleicb- 
gewichts gebogen; in dieser Lage wurden sie mit • der 
Hand gebalten. Mit einem starken Spagat (so beisst es 
im Protokolle) um den Hals bat der Trager mit der anderen 
Hand den Kopf und den Rumpf an sicb gebalten. 

Diese oder eine abnlicbe Art des Tragens ist iiicbt 
ausgescblossen; von Wefcnitz ist es z. B. bis zu dem Orte, 
an welcbem der Leicbnam gefunden wurde, nicbt einmal 
eine balbe Stunde. 

Die Leicbe konnte aber zur Stelle hingefiihrt werden 
(auf einem Scbubkarren, etwa in einer Kiste). Damit nicbt 
die ganze Lange des Korpers bindere, hat man die Fiisse 
scbarf nach riickwarts gebogen. 

In diesem sowie im ersten Falle (beim Tragen) wurde 
die Leicbe in einen Sack gegeben oder in etwas eingeballt; 
in jedem Falle wiirde sicb die Scharfe des Winkels der nach 
riickwarts gebogenen Fiisse gewiss sehr leicht erklaren. So- 
wobl beim Tragen als aucb beim Fiihren erklart sicb auch die 
von dem Sachverstandigen nur nebenbei (315) angefuhrte 
Angabe, dass die nach riickwarts gebogenen Fiisse zugleicb 
massig nach recbts geneigt waren; icb macbte viele Yer- 
sucbe an Lebenden und mit einer passenden, biegsamen 
Figurine; sowohl beim Tragen als aucb beim Fiihren lag 
den Mordem daran, dass die Leicbe womoglich nicbt blute. 

Icb bemerke, dass die Leicbe 155 cm laUg war. 

4. Diese Erklarung wird uberdies erganzt und erbartet 
durcb andere Befunde an der Leicbe, und zwar vor allem 
durcb die sogenannte Strangulationsforche. Die Aerzte be- 
schreiben: „Ungefabi- in der Mitte des Halses ziebt sicb 
an der recbten Seite von der Mitte des recbten Endes der 
Halswunde ganz quer iiber den Hals eine iiber die ganze 
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rechte Halsseite bis riickwarts zu dem Biickgrat reichende 
Strangulationsfurche bin. Die Furche ist ungefahr x j % cm 
breit.“ 

Ans dieser Beschreibung geht hervor, dass Agnes 
Hruza mit dem Spagat nicht gewiirgt wnrde, sonst gienge 
die Furche auch an der linken Seite und uberhaupt um den 
ganzen Hals.*) Dafiir spricht die. an der rechten Seiten be- 
findliche nur partielle Furche fur die gegebene Erklarung: 
mit dem Spagat wurde der Kopf so angezogen (es gibt 
hier mehrere Moglichkeiten), dass zugleich der Korper in 
der Bichtung nach rechts verkrummt wurde. 

Diese Verkriimmung des Bumpfes und die derselben 
entsprechende Haltung des Kopfes nach links passt auch 
zu der Wunde auf der linken Halsseite. Die Wunde wurde 
dadurch geschlossen und die Blutung auf dem Wege sohin 
gemassigt.**) 

5. Damit, dass die Leiche von anderswo herbeigeschafft 
wurde, lasst sich auch die Behauptung der Anklage verein- 
baren, dass ihr um den Kopf das Hemd (nur die obere 


*) Bei der Einyernahme sagt6 der erste Sachverst&ndige (295), dass 
die Furche an der linken Seite „vielleicht in die Schnittwunde hineinge- 
zogen wurde"; die Sache hfttte freilich grilndlicher untersucht werden 
sollen, ein vielleicht genfigt nicht. Uebrigens war die Furche wagrecht, 
die Wunde schrSg, wie konnte also der Schnitt die Furche in sich ein- 
ziehen? Er konnte sie nur durchschneideri. Dr. AuredniSek (370) bertthrt 
ganz richtig den Grad der Strangulation, aber wie es in dem ganzen Pro- 
cesse Kegel war, wurde diese Frage in keiner Weise gelOst. 

**) Dass die Furche sich nur auf der rechten Seite befand, dies ent- 
spricht nicht der in der Anklage angenommenen Situation: Falls die Agnes 
H., wie bestandig behauptet wird, von riickwarts uberfallen wurde, so 
wurde ihr, da sie von Polna kam, der Strick auf die linke Seite geworfen; 
von der rechten Seite konnte die Schlinge wegen des Kandes des Hohl- 
weges nicht geworfen werden. Freilich hatte die Agnes H. auf dem Kopfe 
und offenbar am Halse zwei Tucher, die Strangulirung ware daher nicht 
von Wirkung gewesen. Falls sie jedoch spater, an dem schon entblOssten 
Halse, strangulirt wurde, dann mtisste sich die Furche umsomehr um den 
ganzen Hals herum ziehen. 
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Halfte) und tiber dem Hemd der Kanevasrock „umwickelt“ 
wurde: eben damit sie nicht auf dem Wege blute. 

6. Dass die Leicbe auf dem Wege hingescbafft wurde, 
mit dieser Voraussetzung stimmt der Bericht des Gendarmen 
Klenovec (108), dass langs des Hohlweges an der Boschung 
sich eine deutliche Spur befand: merkwiirdigerweise findet 
sick iiber diesen wichtigen Befund iu den Protokollen keiner- 
lei Untersucbung! 

7. Und in gleicher Weise wurde dem nicbt minder 
wicbtigen Gestandnisse der Mutter der Hruza (100) keinerlei 
Beachtung gescbenkt, dass Blutspuren von Leuten schon 
am Freitag gefunden wurden: wo? Offenbar nicbt im Walde, 
wenn daselbst gemass der Anklage ausser an den bezeich- 
neten zwei Stellen nirgendwo Blut gefunden wurde. Also 
auf dem Wege? 

8. Und weiter passt zu der bier gegebenen Auslegung 
das Factum, dass die Leicbe an den Fundort schon blut- 
leer gebracbt wurde: nacb dem Gutacbten der Sacbverstan- 
digen (315) konnte die Ermordete 5 Liter Blut baben, am 
Orte selbst fand man jedocb kaum I 1 /, Liter. 

Der kleine, etwa wie eine Handflacbe grosse Blutkucben 
stammt vielleicht aus der Wunde her, in welcber sicb der- 
selbe angesammelt hat, oder hat sicb derselbe in den um 
den Kopf gewickelten Kleidungsstiicken abgelagert, oder 
wurde er hingebracht. Was in der Ortsbeschreibung von 
anderen Blutspuren gesagt wird, lasst sich durch die Be- 
fleckung mit dem Blute, welches in der Kleidung sich auf- 
gefangen hatte, erklaren. 

III. 

Der Mord erfolgte am wabrscbeinlichsten in 
einer Wobnung und zu einer Zeit, da die Ermordete 
entkleidet war. 

1. Dafiir zeugt der Umstand, dass die Leicbe nur mit 
Stiefletten, Strumpfen und dem Ueberreste eines Hemdes be- 
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kleidet war. In der Anklage beisst es weiter, dass sie mit 
Hosen „bedeckt“ war, welcke bis zu den Knien reichten; 
bei der grossen Undentlicbkeit fast aller Angaben konnte 
dariiber ein Zweifel entstehen, ob damit gemeint ist, 
dass die Hosen angezogen waren oder dass die Leicbe mit 
denselben thatsachlich nur „bedeckt“ war. Das Obductions- 
protokoll constatiert „bekleidet“. 

2. Yon den Haaren beisst es (90), dass sie „zerzaust“ 
waren: das bedeutet doch, dass sie scbon aufgelost waren; 
die Morder im Walde hatten sich bei der grossen Eile, wie 
darauf bingewiesen wird, nicbt mit dem Auflosen der Frisur 
aufgebalten. 

Auf jeden Fall ist die wicbtige Angabe betreffs der 
Haare nicbt geniigend pracis. (Im Obductionsprotokolle stebt: 
„Der Kopf ist mit rotben, zerrauften auf die Wangen 
fallenden Haaren bedeckt.“ Es ware z. B. wicbtig gewesen, 
zu constatiren, ob Agnes H. Zopfe und was fur welche sie 
trug, und iiberhaupt welcbe Frisur sie in den letzten 
Lebenstagen batte.) * 

3. Am Haupte wurden acbt 2 1 / 8 —6 cm lange Wunden 
gefunden. 

Die Anklage behauptet, die Wunden batten den Zweck 
gebabt, zu betauben (380). 

Das widerstreitet jedocb der Bebauptung, dass Agnes H. 
aucb stranguliert wurde. Die Morder batten nacb Annahme 
der Anklage „grosste Eile“ (380); Morder waren mebrere 
(es wird stets von drei gesprocben); wozu batten sie ibr 
Opfer zuvor durcb Scblage auf den Kopf betaubt, wenn sie 
dasselbe durcb Strangulation betauben konnten? 

Und wesbalb batten sie es iiberbaupt betaubt, wenn 
ihrer so viele waren, dass sie die Ueberf'allene binden 
und ibr den Mund verstopfen konnten? 

Die Anklage behauptet, dass der Mord durcbdacbt 
war — das stimmt nicbt mit der Mordprocedur der Anklage. 
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Und weiter: 

Agnes H. hatte am Kopfe zwei'Tiicher (304), sind an 
diesen. Tiichern Spuren dieser S chi age V Es wird nur von 
einem Blutflecken an einem Tuche gesprochen. Oder ham- 
merten die eilenden Morder in den Kopf erst, nachdem sie 
die Tiicher beseitigt und die Haare aufgelost hatten? Das 
ist wiederum nicht mit dem angeblichen Ueberfall im 
Einklange. 

Ausserdem: Diese heiden Tiicher wurden 6 Meter vom 
Thatorte „zusammengelegt“ gefunden (15)! Hatten die 
Morder in der grossten Eile dazu Zeit? Nach der Jahres- 
zeit (Marz und ein regnerischer Tag) hatte Agnes H. die 
Tiicher gewiss auf dem Kopfe. Zu Hause allerdings werden 
Tiicher zusammengelegt. 

4. Dafiir, dass der Mord in einer Wohnung veriibt 
wurde, hiirgt ein Umstand, fur den mir Herr MUDr. J. Bu- 
lova in Karolinenthal einsteht. Dr. Bulova war gleich mir 
von dem Umbiegen der Fiisse frappiert, und gab mir eine 
Erklarung durch Uebertragen der Leiche — ich dachte an 
das Ueberfiihren derselben. Dr. Bulova forschte weiter und 
stellte an den Kleidern der Getodteten fest, dass das 
Jackchen, welches nach der Anklage die Leiche „an 
beiden Armen iiber die Ellbogen hinaufgestreift“ hatte, 
zugeknopft war: Zogen ihr die eiligen Morder das Jack¬ 
chen aus, knopften sie es dann zu und streiften es auf die 
Arme? Und notabene: bei aller Eile der frechen und ver- 
wegenen Morder geschah das Zuknopfeln so behutsam, dass 
auch nicht ein Knopfchen, nicht ein Knopfloch beschadigt 
ist, wie mein Zeuge sich iiberzeugte. (Ein zugeknopftes 
Jackchen kann selbstverstandlich nicht iiber die Brust und 
den Kopf ausgezogen werden!) 

Dr. Bulova theilt noch ein neues Factum mit: An - 
dem von aussen und innen befleckten Jackchen wurden ein- 
zelne Haare gefunden und ausserdem ein etwa 5 cm langer 
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Haarabschnitt, von parallelen (also von aufgelosten, durch- 
gekammten) Haaren. ' 

5. Herr Dr. Bulova und seine Frau, eine Kennerin 
von Handarbeiten (sie batte einmal eine Nahschule) con- 
statierten, dass das Hemd und seine Bestandtheile zer- 
scbnitten waren — mit einer Scheere! Eine Scbeere im 
Walde? 

6. Endlich spricbt fur einen Mord in einer Behausung 
der Umstand (18, 19), dass die Finger und Handflachen nur 
mit Blut befleckt waren und dass unter den Nageln beider 
Hande nur Blut gefunden wurde und kein Kotb, obzwar 
nacb der Anklage der Mord im Walde auf einem durch 
Regen aufgelockerten, weichen Friihjahrsboden gescbah. Fur 
den Mord in der Wohnung spricht auch die Reinheit der 
Leiche — sie wurde vielleicbt gewascben — und endlich wiirde 
hierauf auch der Umstand hinweisen, dass bei der Obduction 
im Magen zahlreiche Speisereste, insbesondere von Milch, 
gefunden wurden. 

IY. 

Art des Mordes. Die Anklage, die Zeugen und die 
Aerzte standen offenbar unter der Suggestion eines Ritual- 
mordes. 

1. Es wird daher viel von einem Schachtermesser 
gesprochen, wie wenn der eigentliche Mord damit veriibt 
worden ware. Wir horen unausgesetzt von einer „Schnitt“- 
wunde, vom „Schneiden“, vom „Unterschneiden des Halses“ 
u. a., kurz, mit einem Worte, vom Schachten, wie es auch 
in der angefiihrten Broschure lapidar genannt wurde. 

Diese Art der Bezeichnung entspricht wohl dem all- 
gemeinen Aberglauben, entspricht aber nicht dem Befunde 
an der Leiche. Der Agnes Hrfiza wurde der Hals nicht 
unterschnitten, sondern sie wurde erstochen; die Wunde 
an der linken Halsseite wurde durch Stechen und einen 
gewohnlichen Schnitt zugefiigt. 
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Selbst die Sachverstandigen erlautem, dass die Wunde 
m der Lage mit dem Gesichte zur Erde zugefugt wurde, 
damit angeblich das Blut ringsum nicht spritze; aucb zu 
dieser Vermuthung passt nur das Erstechen, keineswegs das 
Unterschneiden. 

Die Wunde ist nur 8 cm lang: das ist kein Unter¬ 
schneiden. Ansserdem (309) ist die Wunde tiefer, als sie 
ein Schachtermesser verursachen kann. Ein solches Messer 
ist, wie ich selbst ofter gesehen habe und mir Sachver- 
standige bestatigen, ohne Spitze, abgerundet, und kann mit 
ihm nicht gestochen, sondem nur wagrecht geschnitten, 
„unterschnitten“ werden. Das Messer, das angeblich Hilsner 
vor dem Morde bei sich fiihrte und mit welchem, laut der 
Anklage, das „Unterschneiden des Halses“ veriibt wurde, 
„hatte keine Spitze" (Yorsitzender, 70), seine „Spitze war 
abgerundet" (Zeuge, 226); aber die Wunde an Agnes H. 
gieng ,.ein wenig von rechts unten quer, schrag hinauf, 
links in der Richtung zum Ohre. Die Wunde durchdrang 
alle weichen Bestandtheile bis zum Ruckgrat." Das ist 
kein Einschneiden nach Schachterart; ein Schachtermesser 
ware iiberhaupt beim Schneiden auf den Knochen hinter 
dem Ohre aufgestossen und konnte nicht in die Tiefe bis 
zum Ruckgrat dringen. Das bestatigt die weitere Ein- 
vemahme (309): 

Dr. Aurednicek: Sie sagen, dass sie auf dem Bauche 
lag, da die Baumchen nicht bespritzt waren. Haben Sie 
keinen andem Grand? Im Befunde ist nicht gasagt, auf 
Grand wessen Sie schliessen, ob die Wunde so oder anders 
gefiihrt wurde. 

Sachverst.: Wir konnen mit aller Bestimmtheit be- 
haupten, dass von der linken Seite, weil nach unserer und 
aller Aerzte Erfahrang die Wunde auf der Seite, wo 
angesetzt wird, immer tiefer ist. 

Dr. Aufednifiek: War dieselbe dort tiefer? Im Be- 
fund steht es nicht. 
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Sachverst.: Es ist moglich, dass es der Schreiber 
nicbt aufgeschrieben bat. 

Dr. AurednRek: Wo war sie tiefer? 

Der Sachverstandige (zeigt): Hier. 

Auch aus dieser sonst unvollkommenen Erorterung 
ist ersichtlich, dass es sick um einen Stich und einen damit 
verursachten Schnitt, nicht aber um eine „ Abschlaclitung w , 
sondern um eine gewohnliche Halszerschneidung mittelst 
der Messerspitze handelt. 

2. Die aberglaubische Abschachtung entfallt aucb nacb 
dem Datum: am 29. Marz waren bereits die jiidiscben 
Hauptfeiertage voriiber. 

3. Die Anklage sieht in der Art des Mordes etwas 
Heimtiickiscbes, er sei ktihn und frech wahrend des 
hellen Tages auf einem Wege, wo die Leute zu 
geben pflegen, veriibt worden; er sei ein Meucbel- 
mord von besonderer Grausamkeit, er sei in Eile, ja 
sogar in grosster Eile gescbeben. 

Dagegen babe icb aus der Beschreibung des Fundortes 
und aus den gefundenen Gegenstanden den Eindruck, dass 
der Ort um die Leicbe berum mit den der Ermordeten 
gehorigen Gegenstanden, direct berausfordemd bestreut 
worden ist. Nicbt nur, dass zur Eile die scbon erwabnte 
Zusammenlegung der Tiicber und die Zuknopfung des 
Rockes nicbt passt; wie wird bei den eilenden, dabei 
kiibnen nnd frechen Mordern erklart, dass sie auf einen 
Ort den Korb, in einiger Entfernung das Portemonnaie, 
wieder weiter diese zwei zusammengelegten Tiicber u. s. w. 
gelegt baben? 

Solcbe Morder batten gewiss die Sacben, wenn sie 
schon die Leicbe nicbt besser verborgen haben, einfacb so 
liegen lassen, wie es sicb ereignet hat, oder sie batten die 
Sacben weggeraumt, wenn wieder darauf Gewicbt gelegt 
wird, dass sie einen durchdachten Plan hatten. 
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Ritualmorder und sckliesslick Mitglieder einer ge- 
keimen Secte katten sick selbstverstandlick gekeim be- 
nommen, wenn sie einen bestimmt durckdackten Plan 
katten. Aber, was fur eine Gekeimkeit sollte da sein, wenn 
der Ort des angeblicken Ueberfalles von Polna selbst gut 
sichtbar ist? Und konnte man nickt nack Polna koren? Zur 
Gekeimkeit und zum durckdackten Plane passt es auck 
nickt, dass die angeblicken Morder, wie es die Anklage 
beweist, zu dem Orte ikres Verbreckens geradezu im Galopp 
(NB. durck die Stadt am kellen Tage) gfclaufen sind. 

Miisste sckliesslick nack einem durckdackten Plane 
die Leicke nickt gekorig verborgen werden und weiter von 
Polna, etwa naker zu We^nice, da im Gegentkeil gerade 
die Nahe von Polna und iiberkaupt das Factum auffallend 
ist, dass zur Entdeckung des Verbreckens direct aufge- 
fordert wurde? 

Auf der anderen Seite erkennt wieder der Vertreter 
der Mutter der Hrftzova an Hilsner zugleick eine ckarakte- 
ristiscke Gedankenlosigkeit: waren die angeblicken zwei 
Mitmorder, welcke den gekeimen Ritualmord durckfukrten, 
auck gedankenlos? Und solcke geradezu blode Individuen 
waklt sick das gekeime Ritual- Synedrium zum Werkzeug? 

Wenn.ick von dem Waknglauben des Ritualmordes 
rede, werde ick zur Sache nock einige Worte kinzufiigen. 

Dass der Ritualmord aus dem Geiste der judiscken 
Religion entspringe, das darf gerade ein Ckrist nickt be- 
kaupten; der Ckrist iibernimmt ja das ganze alte Testa¬ 
ment, und das katte einen solcken Geist? 

Auck im Talmud ist iiir den Ritualmord kein An- 
kaltspunkt zu linden. Es besteken auck im Entferntesten 
nickt irgend welcke Secten, welcke den ritualen Mord je 
vertreten katten. So wie der Fall Polna, so standen auck 
andere in unserer Zeit als Ritualmorde ausgesckrieene 
Falle mit den von den Ritualaberglaubigen selbst gemachten 
Voraussetzungen im Widerspruche. Eine geheime Secte ware 
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eben — geheim: unschuldiges Christenblut stande einer 
solchen Secte in grossen Stadten bis zum Ueberflusse zur 
Yerfugung, wo bunderte nnd bunderte Menschen unbekannt 
sind nnd deren Verschwinden niemandem auffallen wtirde. 
Erinnern wir uns nur an den Brand des Wiener Ring- 
theaters. Hunderte Personen sind dort verbrannt. Allein 
wie gross, geradezu iiberraschend gross war die Zahl jener 
verscbollener nnd unbekannter Opfer dieser Feuersbrunst, 
nm die sicb niemand meldete. Wenn icb von einem Ritual- 
mord bore, so erinnere icb mich immer an diese Erfahrnng 
— Ritualmorder wtirden ihren Mord an Menschen begeben, 
nm die sicb sicber niemand kummern wttrde. 

Icb gebe die Moglichkeit zu, dass unter einzelnen der 
eine oder andere, insbesondere ein nervos abnOrmaler 
Menscb, unter dem Eindrucke der aberglaubischen Sug¬ 
gestion ein solcbes Yerbrecben begehen konnte, insbesondere 
wenn seine Erregung durcb die Yerleumdung des Ritnal- 
mordes in so rober Weise hervorgerufen wird, wie dies 
der Antisemitismus thut. Zur Zeit grosser Erregungen, 
etwa nach Pliinderungen und Verfolgungen der Jnden 
n. s. w., konnten sich Sitnationen ergeben, in welcben ver- 
einzelte Falle des Mordes aus Racbe (nicht aber Ritual- 
morde) vorkommen konnten. 

Icb will hier nur noch aus dem Protokolle (76) 
zum ewigen Gedachtnisse die Handlungsweise und Charak- 
teristik unserer Antisemiten festnageln: 

Dr. Baxa: Sie baben in der Untersuchung aufge- 
klart, warum ungefahr sich auf Sie der Verdacht lenkt? 
Warum also? 

Hilsner: Ich war in Untersuchung wegen der Beneg, 
der ich mit Erschiessen drobte. 

Dr. Baxa: Desbalb sagten Sie, Sie iiatten Feiertage 
gebabt; und was ferner? 

Hilsner: Weil die Leute glauben, wir braucben jiidisches 
(verbessert sich) ehristliches Blut. 
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Dr. Baxa: Sie selbst sind.auf diese Idee gekommen, 
niemand hat davon gesprpchen. Wo haben Sie ihren Stock 
mit dem Haken? 

(In gleicher Weise hatte der antisemitische Vertreter 
in seinem Plaidoyer nicbt den Muth, seinen Yerdacht offen 
anszusprechen, stets nui’ indirect und mit Suggestivfragen. 
Yergl. Seite 404, 410 und die Antwort des Verthei- 

digers Seite 411, 431.) 

Y. 

Die Zeugenaussagen. Wie es in dem gegebenen 
Falle nothig war, die verschiedenen Zeugenaussagen gehorig 
zu kritisieren, davon liefert uns einen Beweis der Zeuge 
Novak, der eigene Yormund der Ermordeten (116). Er war 
bei der Leiche und gibt an, dass sie nackt war, „die 
Strumpfe und Schuhe daneben“; nach der Anklage waren 
aber die Strumpfe an den Fiissen.*) 

1. „Die Hauptquelle“ (388) flir die Beschuldigung des 
Hilsner ist die Zeugenaussage des Pesak. 

Er gibt an, dass er um 5‘/ 4 Uhr (sonach kurz vor der 
in der Anklage fur den Mord bestimmten Zeit von Polna 
ausgeschaut und am Rande der Brezina an dem Orte, wo 
Agnes Hrfiza vermeintlich iiberfallen wurde, den Hilsner 
in grauen Kleidem und mit einem weissen Stocke erkannt 
habe und ausserdem zwei andere im Jungwalde in dunklem 
Anzuge, Hiite auf dem Kopfe. 

Endlich will der Zeuge erkannt haben, dass einer von 
diesen Zweien, in einem besseren Anzuge, der andere in 
einem abgeschabten war. 

Die Entfernung, aus welcher der Zeuge so gut sah, 
betragt 676 Meter (890 Schritte). Der Vertheidiger des 
Hilsner hatte iiber die Richtigkeit der Zeugenaussage Zweifel. 

*) Yon den Stiefelchen steht, dass sie „Schnnrstiefel waren in gutem 
Zustande“ — ob’ an den Fiissen oder nicht, stebt nicht, iibrigens ist dies 
nicht der einzige Fall von Ungenauigkeit. 

2 * 
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Der Zeuge babe seine Aussage insbesondere spater abgegeben 
als die anderen, angeblicb aus Furcht, dass er bei den 
Jnden seinen Erwerb verlore. Diese Bebanptnng acceptiert 
die Anklage nnd sieht in der spaten Aussage sogar eine 
Verstarkung der Zeugenscbaft. 

Aber bei der Verbandlung bat der Zenge in keiner 
Weise bewiesen, dass er bei den Juden verhaltnissmassig 
mebr verdiene und selbst der Yorsitzende des Gericbtes 
ausserte sicb, dass er von dieser Arbeit bei den Juden nicbt 
viel hatte (138)! 

Der Yertheidiger Hilsners beantragte jedenfalls eine 
Priifung des Gesichtssiifnes und diese wurde aucb durchge- 
fiibrt (366) — aber wie! Anstatt, dass dem PeSdk auf die 
angegebene Entfemung von demselben Orte bekannte Per- 
sonen zu nnterscbeiden aufgegeben worden waren, von denen 
er aber nicht gewusst hatte, dass sie zum Yersuche aus- 
erlesen worden, stellt sich die Commission „mit einem tecb- 
niscben Sacbverstandigen“ und begleitet von PeSak an dem 
Ort, wo vermeintlicb Hilsner gestanden, ausgesucbte und 
ihr von vomberein bekannte Personen auf. 

Sie scbickte namlicb den Gendarm, den PeSak und 
den Schriftfiihrer in grauen Kleidem bin. Der Erfolg der 
urn 6 Uhr abends gemacbten Probe lautet: „Der Schrift- 
fdbrer Pokorny war. gut zu sehen. Die zwei anderen waren 
nicbt zu unterscbeiden. Wenn sie sicb bewegt batten, ware 
es immerbin zu erkennen gewesen.“ 

Und aus diesem Gutacbten geht hervor, dass PeSak 
nicht nur den Hilsner, sondem dass er sogar Einzelheiten 
an dem Gewande der vermeintlichen Mitschuldigen Hilsners 
erkannte? 

Die Zeugenaussage PeMks ist mir auch deshalb ver- 
dacbtig, weil er namlich fast wortlicb die Aussage der 
Yomela wiederholt: Diese hat insbesondere ausgesagt, dass 
der Menscb, den sie sah, gieng „wie ein Soldat in raschem 
Schritt“. 
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Pesak sagt gleickfalls von Hilsner aus, dass „er eine 
militarische Bewegung machte“. (Hilsner und militarische 
Bewegnng! — und was fur eine?) und uberhaupt stimmt 
die weitere Aussage PeSak’s mit jener der Yomela und 
mit dem, was er offenbar von Anderen gehort hatte> 
iiberein. 

Freilich: Die Yomela trant sich nicht zu sagen, dass 
jener, den sie sab, Hilsner war, im Gegentheile gebt aus 
ibrer Zeugenaussage bervor, dass sie den Hilsner nicbt ge- 
seben hat; Pe§ak aber zeugt bestimmt auf den Hilsner und 
die Anklage combiniert dieses Zeugnis gegen Hilsner mit 
dem Zeugnis der Yomela! 

2. Von der Yomela (Gattin des Ortsvorstehers aus 
Weenie) bebauptet die Anklage, dass sie auf dem Riick- 
wege von Polna nacb WS&nic von Hilsner uberfallen wurde, 
dass er auf sie „losstiirzte, weil er sie von riickwarts und 
von weitem tiir die Agnes H. hielt, insbesondere weil 
Johanna Yomela mit der A. Hrfiza gleicbe Hohe hatte und 
ahnliche Kleidung trug“. 

Dagegen betone icb, die Yomela traut sicb nicbt zu 
behanpten, dass sie den Hilsner gesehen, im Gegentbeil, 
ihre Aussage spricht deutlich dagegen. 

Weiter, Hilsner konnte die Yomela nicbt uberfallen. 
Yon dem Orte, wo die Agnes H. vermeintlich uberfallen 
wurde, kann man bis nacb Polna seben. Die erwahnte Com¬ 
mission, welche die Augen PeSaks zu priifen hatte, gibt 
an: „Von dem Orte, wo Hrfiza stand (d. b. nacb der Aus¬ 
sage Pesaks), 14 Scbritte von dem Fundorte der Leiche, 
kann man auf den Weg sehen. Eine Person konnte von 
Hilsner gut beobaebtet werden, ausser an zwei Stellen.“ 

Nun frage ich: Falls Hilsner, wie PeSak behauptet 
(„er hatte einen weissen Stock auf die Erde gestiitzt und 
blickte zur Stadt“) zur Stadt sebaute, so kannte er offenbar 
aucb die Agnes Hrfiza sebon nacb dem Gauge und auch 
nach dem Anzuge; denn, wenn von der Stadt aus der PeSak 
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den Hilsner erkannte, musste Hilsner die Agnes umso eker 
erkennen, als er sie langer und, da er durcli das Gestrauch 
gedeckt war, aus der Nahe beobachten konnte. 

Wie konnte er also die Vomela iiberfallen? Hatte er 
nicht nacb dem Gange und aus dem ganzen Bilde erkannt, 
dass sich eine altere Frau nahert, hatte er sich nicht des- 
halb im Gegentheile versteckt, bis die fremde Frau vorbei- 
gegangen ware? XJnd warum hatte er sie so iiberfallen — 
allein, ohne seine zwei Mitschuldigen? 

3. Der Yertheidiger Hilsners weist ganz richtig auf 
den Widerspruch der Zeugen hinsichtlich der Zeit hin: Die 
einen sahen Hilsner uxn 5 Uhr 10 Minuten in Polna, der 
PeSak um 5 1 /* Uhr auf einem Htigel bei. der Bfezina, der 
dritte zwischen 5 bis 6 Uhr in der Stadt u. s. w. Der 
Vertheidiger leitet hieraus ein Alibi des Angeklagten ab,' 
die Anklage aber gleicht alle diese und die iibrigen An- 
gaben damit aus, dass Hilsner (und seine Genossen) im 
Galopp hin und her liefen! Wie gesagt, noch bei hell- 
lichtem Tage in der Stadt und in der Nahe der Stadt, 
rannten sie so vor den Leuten, weil sie einen — dureh- 
dachten, geheimen Plan hatten!*) 

4. Eine grosse Rolle in der Anklage spielen Hilsners 
graue Hosen. Die Sachverstandigen fanden an ihnen Spuren 
von Menschenblut — die Anklage sieht darin ein Zeugnis 
fur die Theilnahme Hilsners an dem Morde. 

Mit Unrecht — wenngleich die Sachverstandigen ihren 
Schluss als sehr wahrscheinlich betrachten; ichwerdemich 

*) Der Zeuge Cink (151) sagt bloss aus, dass die vermeinten Ge¬ 
nossen Hilsner’s „ibre Gangart verscharft und rasch heruntergiengen“, 
offenbar, wie man von einem Htigel rascher herabgeht; aber der Yor- 
sitzende drftckt dies gleich in „sie rannten wie im Sprunge" am, woza 
der Zeuge unbestimmt antwortet, „ja, die Gasse hinab“. Gegen den Yer¬ 
theidiger hilft, wie gesagt, der Kl&ger sich damit, dass sie angeblich n in 
Eile liefen“ und dass der Yertheidiger nicht alles nach dem Chronometer 
haben masse — der Herr Klftger aber selbst halt sich in den abrigen 
Zeugenaussagen an diesen Chronometer. 
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in keine sachliche Erorterung dieses Gutachtens ein- 
lassen; ich frage hier nur: Warum handelt es sich nnr 
um die Hose? Warum wurde nicht auch der Rock gesuckt 
und besicktigt? An dem waren keine Spuren gewesen? 
Vielleicht nock mekr. 

Ferner: Die Anklage bekauptet (37), dass graueHosen 
bei der ersten Hausdurcksuckung am 2. April bei Hilsners 
Mutter von dem Gendarmen Klenovec gesehen, aber damals 
nickt mit Beschlag belegt wurden. Offenbar fielen sie dem 
nackforsckenden Gendarmen in keiner Weise auf. Falls das 
andere Hosen waren (vgl. 104, 112), warum kat Hilsner 
auck diese beseitigt? Die untersuckten Hosen fanden sick 
spater am 27. April vor. 

Hatte sie Hilsner (oder seine Mutter) nickt sicker 
beseitigt, wenn er sick ikretwegen gefiircktet hatte? Ins- 
besondere da — wie der Vertkeidiger ricktig kervorkebt, 
seit dem 7.' April von iknen offentlick in den Zeitungea 
geschrieben und gesprocken wurde? 

Wenn an diesen Hosen Blutspuren gefunden wurden, 
konnte das Blut nickt auf sie auf verschiedene Weise und 
seit langer Zeit gelangt sein? 

Der Sackverstandige, Prof. Reinsberg (258) (bei dem 
Verkore!), sagt iiber die Flecken ausdriicklich: „entweder 
sind sie alt und abgerieben, oder wurden sie mit einer 
Biirste abgewascken, oder auf eine andere Art gewascken“: 
dieses Urtkeil ist sekr vorsicktig und entsckeidet nack der 
Sacklage nickt iiber das Alter der Flecken *— die Anklage 
aber nimmt immer nur die zweite Moglickkeit an, als ob 
der Sackverstandige bloss davon gesprocken katte, dass die 
Flecken gewascken wurden. 

Wenn endlick (394) von den einzelnen Zeugenaussagen 
und Indicien gesagt wird, dass sick gegen jeden Umstand 
etwas sagen lasse, dass daker nur die Masse der verdack- 
tigen Umstande eine unzerreisbare Kette bilde, und dass 
deskalb nur das Ganze erwogen werden solle — muss ich 
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dagegen sagen, dass die Ungenauigkeit der Angaben der 
ganzen Anklage, die Mangel und die Unvollstandigkeit der 
Leichenbeschau, der Untersucbung der Spuren und der 
iibrigen Indicien dieses unzerstorbare Ganze nicbt bilden 
konnen. 

VI. 

Hilsner. Wir haben scbon gehort, dass dem Hilsner 
die Theilnahme an einem gut durchdacbten Plan imputiert 
wird, dass er aber auch flir einen habituell gedankenlosen 
Menschen erklart wird. 

Icb lasse mich nicbt in die Charakteristik eines Menscben 
ein, den icb nicbt selbst geseben und beobacbtet babe. 

Aus den Protokollen ist ein Menscb zu entnehmen, 
der geistig unter dem Durchschnitt scbwacb ist. Insbeson- 
dere cbarakterisirt ibn das grundsatzliche Leugnen und 
Ltigen; der Yertbeidiger weist richtig darauf hin, dass er 
auch dort leugnet, wo er sicb gerade dadurch scbadet. (418.) 

Unter den Einzelnheiten verdient Beachtung (nicbt bloss 
psychologisch, sondern auch im gegebenen Falle), die Zeugen- 
aussage (209), dass er oft die Kleider wecbselte. Icb mache 
darauf aufmerksam, weil auch an dem kritischen Tage ver- 
scbiedene Zeugen an ibm verschiedene Kleider geseben baben. 

VII. 

Eigentbumlicbkeit der Anklage. Die Anklage 
zeigt eine charakteristische Eigenthiimlichkeit. Der Sach- 
verstandige Pjof. Reinsberg constatirt, wie oben gezeigt, 
eine doppelte Moglicbkeit; in der Anklage wird die zweite 
Moglichkeit nicbt beriicksichtigt, es wird gleicb bloss von 
einer Moglicbkeit gesprocben (40, 391 u. s. w.). 

Gegen die Zeugenaussage des Cink ist die Aussage 
des Stmad, die Anklage stiitzt sich immer nur auf den 
Cink (29, 388). *) 

*) Ich habe mir angemerkt: Der Vertreter Dr. Baxa denkt (404) 
von Strnad, dass sich dieser flberhaupt geirrt habe — die Anklage decre- 
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Es sind zwei Zeugen (Muzikar, die Sobotka), dass 
Hilsner keine grauen Hosen hatte, sondern dunkle; die 
Anklage beachtet diese Zeugenscbaft nicbt.*) 

Sebr auffallig ist dies bei der Zeugenaussage der 
Yomela. Ausdriicklicb sagt sie, dass die Augen und das 
Gesicbt des Menscben, den sie geseben bat, andere als jene 
des Hilsner sind, und diese Aussage ist psycbologisch um 
desto starker, als die Yomela gerade durcb das Gesicbt 
und die Augen des Unbekannten in Scbrecken versetzt 
wurde, dieses Moment sicb ihr desbalb fixieren konnte. Die 
Anklage beriicksicbtigt dies nicbt. 

Icb setze bier beides neben einander. Die Anklage 
sagt: „Bei der Confrontation mit Hilsner war Johanna 
Volema zwar nicbt imstande, die Identitat der Person 
Hilsners mit jenem unbekannten Menscben mit voller Be- 
stimmtbeit zu bestatigen, indem sie darauf hinwies, dass 
sie in diesem Scbrecken das Gesicbt dieses unbekannten 
Menscben nicbt gut beacbten konnte; aber diese Zeugin bat 
docb ausgesagt, dass die Gestalt des Hilsner auf ibn passen 
wurde, ebenso die auffallige Korperbewegung — ,Aucb 
die Hobe, diese Geradbeit und Scblankbeit des Korpers, 
das alles konnte passen‘ —, dass Hilsner diesem unbekannten 
Manne sebr abnlicb sei, und wenn sie aucb darauf nicbt 
scbworen konne, so sei es docb, als ob er es ware; des- 
gleichen gab die Zeugin an, dass der auf dem Thatorte 
gefundene weisse, abgeschalte Stock dem Stocke jenes un¬ 
bekannten Menscben sehr abnlicb, dass er ebenso weiss, 
so lang und so zugescbnitten sei.“ 

tiert, dass er sich bloss in der Zeit geirrt babe (388). (Strnad bebauptet 
n&mlich, den Hilsner nm annahernd dieselbe Zeit anderswo gesehen zu 
haben, als ibn Cink sab.) 

*) Die Aussage des Muzik&f ist umso wertvoller als dieser Zeuge 
psychologiscb erkl&rt, dass er auf die Farbe der Hosen achtete, n&mlich 
im Gegensatze zum lichteren Bocke (140, 143). 
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Ich werde nicht damach forschen, ob die Vomela, so 
wie es die Anklage bebauptet, allein ohne Suggestion sich 
die Lange des Stockes, dessen Zuscbneidung (!) u. s. w. 
merken konnte. Icb fuhre nur die Aussage der Zeugin an. 

„Yors.: Nebmen Sie diesen Stock in die Hand, batte 
er einen solcben? 

Zeugin: -Auf die Art konnte er gewesen sein, aber 
sicher kann icb es nicbt sagen, ob es der war. 

Vors.: Scbauen Sie sicb den Hilsner an, sab er 
so aus? 

Zeugin: Ich babe ihn scbon geseben. 

Vors.: Wie sab er aus? 

Zeugin: Er hatte eine andere Gestalt, ein rundes 
Gesicbt, und scbwarze Augen, der hat nicbt so scbwarze 
Augen. 

Vors.: Sie sagten, dass er ahnlich gewesen sei. 

Zeugin: Nacb dem Korper wie wenn ja, nacb dem Ge- 
sicbte nicbt. 

Vors.: Sie haben auf ihn nicbt ordentlich Acbt ge- 
geben. 

Zeugin: Er war runder. Nacb der Gestalt ware er 
ahnlich, aber das Gesicht kann icb nicht erkennen. 

Insbesondere verbliifft aucb dieser Umstand. Die Zeugin 
Sobotka sagt aus, Hilsner gesehen zu baben um 6 Uhr herum 
(196), es sei nocb nicbt sechs gewesen (197). Der Herr 
Anklager dagegen legt ibr (426) mit Bestimmtheit die 
Aussage in den Mund, sie batte ihn um viertel 7 Ubr 
gesehen! 

Sehr uberrascht micb aucb die Stelle auf Seite 425: 
Der Herr Anklager (gegen den Alibibeweis) spricbt von 
der Begegnung der Vomela mit dem vermeintlichen Hilsner: 

. . Wenn sie (namlich Hilsner und Genossen) im Galopp 
liefen, konnten sie die Vomela im Laufe einholen, und da 
dachten sie, es sei das die Agnes Hrfiza, welche um 
halb 6 Uhr weggegangen war. Als er sich iiberzeugte, 
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(lass es nicht die Vomela sei (offenbarer Druckfehler), 
schrak er zusammen und stiirzte zuriick." 

Der Herr Anklager enthiillt wider Willen die Schwache 
seiner Argumentation. Er begann ganz gut zu denken, dacbte 
aber nicht zu Ende: Er sah namlich richtig, wie ich schon 
oben bemerkte, dass im gegebenen Falle die Vomela gleich 
von alien drei vermeintlichen Mordern iiberfallen worden 
ware, wahrend die Vomela iiberhaupt nur einen einzigen 
Menschen gesehen hat; der Herr Anklager begann darum 
ganz richtig zuvorderst in der Mehrzahl, aber unter dem 
Drucke der Aussage der Vomela schliesst er dann in der 
Einzahl. Dariiber, dass die fiir den Galopp der vermeint¬ 
lichen Morder angenommene Zeit mit der fiir den „Ueber- 
fall“ der Vomela angegebenen Zeit und mit der Zeit, zu 
welch er Agnes Hruza in jener Gegend sein musste, nicht 
ubereinstimmt, will ich schon nicht mehr sprechen. 

Die Anklage beruft sich auch darauf, dass die Volks- 
stimme gegen Hilsner gewesen sei, vergisst aber, dass sich 
dieselbe Stimme vorerst gegen eine andere Person gekehrt 
hatte. 

Die Anklage — ich habe das schon bemerkt — 
kiimmerte sich nicht um die Aussage des Gendarmen 
Klenovec, dass am Abhang beim Hohlweg (auf dem Wege) 
eine kenntliche Spur war, und dass Blutspuren vom Volke 
bereits am Preitag gefunden worden waren. 

Die Anklage referiert von Hilsner, dass er sich fiir 
Agnes Hrfiza interessiert habe, aber der Vormund Novak 
fiihrt (116) wortlich die Aussage der Todten an, wor- 
nach sich Hilsner um die Madchen (bei Prchals?) iiber- 
haupt gekiimmert habe („Sieht uns scharf an“ — „sieht 
uns so scharf an“). Einmal konnte er also diese, das andere- 
mal jene verfolgen. Das alles, obwohl es von geringerem 
Gewichte ist, hatte gehorig constatiert werden miissen. 


Digitized by 


Go^ gle 


Original from 

MICHIGAN STATE UNIVERSITY 



28 


VIII. 

Varia 1. Aus dem Verbore ergibt sicb (146, 147), 
dass es am Tage des Mordes, am Mittwoch, and dann am 
Donnerstag bei Tage und ancb in der Nacht sehr stark 
regnete (im Protokolle heisst es: Unwetter, es regnete stark, 
heftiger Regenguss). Trug das nicht dazu bei, dass die Blut- 
nnd anderen Spuren z. B. auf dem Wege verwischt wurden? 

2. 1st es ohne Bedentung, dass der beim Leicbnam 
gefdndene Stock nicbt im Walde gegen Polna zu, sondem 
in der gegentbeiligen Ricbtung yon Polna weg, gegen 
Weznice zn abgescbnitten wurde? 

3. Insbesondere die Anssagen der Aerzte reizen zu 
Bedenken. 1st es z. B. moglich, dass ein Menscb, dem der 
Hals, so wie der Agnes Hrfiza, durcbscbnitten wurde, scbon 
nicbt mehr einatbmete, wie behauptet wird? (308). 

Die sogenannte Strangulationswunde wurde nicbt unter- 
sucht. Diese Wunde aber wird als „lebensgefahrlicb“ (20) 
erklart; beigebracbt wurde sie angeblicb vor der „Ab- 
scblachtung“ (296, 301). Wenn sie so stark war, dass sie 
lebensgefabrlich war, mussten sicb da nicbt am Leicbname 
etwelcbe Merkmale zeigen? Und welche? 

Namentlich scbeint mir die Angabe des Sacbverstan- 
digen (313) wicbtig zu sein, dass an den Briisten scbarfe 
Abscbiirfungen waren; die Anklage spricht davon nicbt; 
aber das ist gewiss wicbtig. 

Was bedeutet weiter die Aufgeschwelltbeit an den 
Handen? Wenn femer von einer Strangulation durcb das 
Hemd an der linken und an der recbten Hand gesprocben 
wird, balte icb das fur unricbtig; eine geborige Beleucbtung 
dieser Angaben wurde, wie icb vermutbe, dazu fiibren, dass 
die Ermordete vor der Ermordung (mit Bindfaden?) ge- 
bunden wurde. 

Die Aerzte baben z. B. die festeren Bestandtbeile der 
im Magen vorgefundenen Nabrung nicbt untersucbt und 
bestimmt; geradezu verbliiffend ist die Thatsacbe, dass der 
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Sachverstandige beim Verbor (302) die Moglicbkeit an- 
deutet, die Ermordete sei mit einem bei der Leicbe ge- 
fundenen Stein am Kopfe verwnndet worden, wabrend diese 
Moglicbkeit im Sectionsgntacbten ausdriicklich verneint 
wird! Und gar merkwurdig ist in dieser Beziebung der 
Anklager: Er citiert (21) aus diesem Gutacbten nur 
den halben Satz, wo diese Moglicbkeit gegeben wird, unter- 
driickt aber den Rest des Satzes und das Nachfolgende, 
wo diese Moglicbkeit mit aller Bestimmtbeit verneint wird. *) 
U. a. m. 

IX. 

Ueber das Verbaltnis des Polnaer Mordes zur 
Ermordung der Marie Klima lasse icb micb nicht offent- 
lich in Combinationen ein; aber es ist moglicb, dass beide 
Mordtbaten miteinander zusammenbangen, allerdings ganz 
anders, als es der Antisemitismus voraussetzt. Die Ex- 
bumierung und Untersucbung der irdiscben Reste und weitere 
Nacbforschungen nach einigen personlicben Verbaltnissen 
wiirden aucb in dieser Sacbe Klarbeit scbaffen. 

X. 

Nacbwort: Icb habe nicbt den ganzen Process de- 
taillierter durcbgenommen, weil ich dadurcb auf mancberlei 
Personen aufmerksam macben wiirde, die bei der notbigen 
Revision des Processes werden verbort und beobacbtet 

*) Ich citiere hier den Theil des Gutacbtens wegen seiner geradezn 
horrenden Logik: „Was die vorgefundenen Instrumente anbelangt, so 
kOnnen wir mit Bestimmtheit behanpten, dass die Kopfverletzungen (sub 
B 8) zugefhgt sein konnten mit der scharfen Eante irgend eines der grossen 
Steine, welche in der N&he der Leiohe gefnnden warden, (Die Anklage 
citiert den Satz bisher: macht einen Punkt, wfihrend das Obdnctions- 
protokoll fortiahrt:) obwohl wir damit nicht sagen wollen, dass sie znge- 
fiigt warden mit einem ron den beiden Steinen, welche aafbewahrt warden 
als corpora delicti. Im Gegentheil nacb der Configuration and ihrer Blat- 
besadelang kdnnen wir behaupten, dass es keiner der beiden Steine war.“ 
— (Warum warden also die fibrigen Steine nicht aufgelesen and auf- 
bewabrt?) 
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werden. Darum liabe ich auch einige Yermuthungen nicht 
angefiihrt, die der neuen Untersuchung vorgreifen wurden. 
Uebrigens sind in einigen Aussagen Dinge, die zu Zweifeln 
nnd zu einer weiteren Nachforscbung geradezu heraus- 
fordern. 

Diese Nacbforscbung und Untersucbung wird sicb von 
der sorgfaltigen Analyse der Facten leiten lassen mtissen, 
von der auch ich mich leiten liess. Dass es aber zur Re¬ 
vision kommen wird und kommen muss, daran zweifle 
ich nicht. “ 


B ~ 5 - 42~ 294 P PAM 
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Wir baben absichtlicb die Broscbiire in deutscber 
Uebersetzung ihrem vollen Wortlaute nacb mitgetheilt, um 
jeden Zweifel daran auszuscbliessen, als ob irgend eine in 
dieser Broscbiire entbaltene Stelle aucb die strengste Kritik 
vom Standpunkte des Strafgesetzes aus zu scbenen batte. 
Die Broschiire entbalt in der Tbat nicbts weiter als kritiscbe 
Bemerkungen iiber die Polnaer Yerbandlung, die im Rechts- 
staat jedermann gestattet sein miissen, zu welcbem Ergebnis 
aucb immer er dabei kommen mag. Wenn man weiter be- 
denkt, dass die Polnaer Verbandlungen in zablreicben 
czecbiscben Broscbiiren in kritikloser Weise zur Propagierung 
einer den Staatsgrundgesetzen zuwiderlaufenden Tendenz 
beniitzt werden diirften, erscbeint die Confiscation der nach 
jeder Richtung gesetzmassigen Masaryk’scben Broscbiire 
vollig unbegreiflicb. 

Die Unterzeicbneten stellen deswegen die Anfrage: 

1st der Herr Justizminister geneigt, der k. k. Staats- 
anwaltscbaft Prag die erforderlicben Instructionen zu geben, 
dass sie die Freibeit der staatsbiirgerlicben Meinungs- 
ausserung in Zukunft sorgtaltiger beachte als in dem vor- 
liegenden Falle? 


Yerlag „Die Zeit“. — Druck von Johann N. Vernay in Wien. 
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